Psühholoogiline egoism (Pojman 2005, lk 143)
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Veendu, kas said ikka aru, mida tahtis Lincoln öelda! Kui said aru, siis loe läbi allolev Lincolni loo teisend.

Lincolni loo teisend (Pojman 2005, lk 145)
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Kummal on Sinu arvates õigus – Lincolnil või Edil?

Alljärgnevalt saad teada, mis on hedonismi paradoks.
Hedonismi paradoks (Pojman 2005, lk 147-148)
[bookmark: _GoBack]Psühholoogilise egoismi kohaselt me teeme alati sellise teo, mis on kooskõlas omahuviga, sh isikliku rahuloluga ja õnnega. Pojman toob välja, et õnn ise omaette eesmärgina on aga üpris kummaline. Loe läbi allolev tekst ning püüa aru saada, miks eraldi eesmärgina õnne poole püüdlemine võib olla paradoksaalne. Kindlasti tutvu ka näitega Jones’i kohta. Seejärel mõtle, kas Jones’i sugune inimene üldse saab olla õnnelik!
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Psiihholoogiline €goism

Hr Lm_cgln mirkis u}c;k})rd .enfhsacges reisitollas oma
kaasreisijale, et koiki inimesi ajendab head tegema jse-
kus. Tema kaasreisija vaidles talle vasty just sel ajal, kuj
t6ld iiletas roigassilda, mis viis iile soomiilka, Silda,nle-
tades silmasid nad kaldal vana metsseacmist, kes tegi
hirmsat kisa, sest tema pérsad olid vajunud miilkasse
ning neid dhvardas uppumine. Kui vana told hakkas
nolvast iiles ronima, hoikas hr Lincoln: “Kutsar, kas
saate korraks peatuda?” Siis hiippas hr Lincoln vilja,
jooksis tagasi, tostis viikesed porsad veest ja mudast
vilja ning asetas nad kaldale. Kui ta naasis, miirkis tema
kaaslane: “Noh, Abe, kus on selles viikeses episoodis
isekus?” “Olgu sinu hing Onnistatud, Ed, aga just siin
ilmneb isekuse olemus. Ma poleks kogu pieva meelera-
hu saanud, kui oleksin edasi sitnud ja jitnud selle vana
kannatava emise nende porsaste pirast murctsema. Ma
tegin seda, et saada meelerahu, kas sa siis ei moista2™

Bahholoogiline egoism (PE) viidab end olevat inimloomuse
feldus. Ta kinnitab, et me ci saa teha midagi muud kui tegut-
*da omakasupiidiiku motivatsioon alusel, nit et altruism -
\ootia, et me saame tegutseda teiste inimeste huvides ja moni-
dteemegi seda ~ ei kehti lihtsalt selleparast, et sec on voims
oy Kuna kohustus celdab suutmist (st meil ei saa kunagi olla
kohustuge tehy seda, mis on voimatu), siis jirelikult €i saa me
=ha midagi muud kai toimida omaenda huvides. Pahboloogi
e SBoism pole iscencsest eetikateooria. Se¢ on piahholoogine
--""'."u:imllomm ¥5i motivatsiooni loomuse o::::,“-:ﬂ
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Lincoln viidab, et pole olemas niisugus
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anselt tollast vilja. Saanud selle katsumusega hakkama, talch
1 rahulolevalt tagasi. Lincoln tervitab teda niiid seliste sana.
dega: “Ed, sa tead, et selles, mis sa tegid, lmneb isckuse olemus.
$a_poleks suutnud rahus edasi clada, kui sa poleks pitidnud
neid porsaid piista.” Kuid Ed vastab: “Abe, kui ma piiiidsin
neid porsaid aidata, polnud ma teadlik, et otsin seda tehes oma-
enda dnne. Ma tegin seda, sest usun, et kannatusi tuleks leeven-
dada. Muidugi tunnen ma rahuldust selle e, et sain hakkama,
kuid rahuldus on iga eduka teo automaane kaaslane. Isegi kui
mul poleks énnestunud neid piista, oleksin tundnud teatud
miral rahuldust - sele i, et piddsin neid pidsta.”

Lincoln niib cksivat ja Edil naib olevat Gigus, mis puurub
edu ja motivarsiooni vahekorra hindamisse. Tegutscdes ei otsi
me alat teadlikult omacnda rahuldust vi 6nne. Tegelikult tun-
dub, et moned inimesed otsivad endale pigem onnetust, nagu
niiteks masohhistid ja enesehivitajad, ning me k:;l:iwlw
arvatavasti vahetevahel spontaanselt,ilma ct piiddleksime tead-
likult omaenda onne. Edi seisukoht on l3hedane motivatsiooni
teesi § teiscle tolgenduseles
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tundub 6nn ise olevat eesmirgina moneti kummali-
ne. Nagu viidab hedonismi paradoks, on parim viis 6nne leid-
miscks see unustada; st téendosus Gnne leida on suurem, kui
piidlete vairt eesmarkide poole, mis toovad Kaudselt kaasa
‘nnetunde:

Ma pitiidsin 6nnelindu, lendu pises ta.
Ma piiiidsin teha head, niiiid 6nn on minuga.

Onn tundub olevat tabamatu eesmirk, kuni soovime iksnes
onne ning vaid Gnne enese pirast. Onn tekib teiste sisemiselt
vidrslike sihtide taotlemise protsessis. Joel Feinberg esitab
hedonismi paradoksi jirgmiselt:

Kujudleme inimest, Jonesi, kellel kdigepealt puudub in-
tellektuaalne wdishimu. Tal pole vahimatki soovi oman-
dada mingit teadmist selle enese pirast, ja secpirast on
ta tiiesti Gkskoikne teaduse, matemaatika ja filosoofia
kiisimuste suhtes. Kujutleme edasi, et ka looduse kau-
lused jatavad Jonesi kilmaks: talle ci avalda muljet
sigisene lehestik, lumemisiga kacrud maetipud, voo-
gav ookean. Ka pikad jalutuskiigud maal kevadhom-
mikuti ja talvised suusaretked on tema jaoks diitus.
Lisaks oletame, et kunseki ¢i kbida Jonesi. Romaanid
on talle igavad, pocesia piin, maalikunst motterus ja
‘muusika lihgsale miira, Oletame veel, et Jonesil puudub
nii osaleja kui pealtvaataja kirg pesapalli jalgpalli, ten-
nise v6i mistahes muu spordiala suhtes. Ujumine on
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tema jaoks giimnastika julm vesine vorm, piike vaig
poletuse allikas. Tantsimine on iihishariduse idiootsus,
vestlus ajaraiskamine, vastassugupool ebahuvitay mis.
tecrium. Poliitika on pettus, religioon lihtsalt ebausks
miljonite Gigusteta inimolendite viletsus pole midagi
sdirast, mille pirast peaks muret tundma voi erutuma.
Oletame Iopuks, et Jonesil pole annet iihegi kisitds,
t65stus- voi kaubandusala peale ning see tosiasi i kutsu
temas esile kahetsust.

_ Mis siis Jonesi huvitab? Ta peab ju midagi so0-
Yima. Kahtlemata soovibki. Jonesil on iilevoolay, kirg:
lik, koikehdlmav mure omaenda énne pirast. Tema el
ainus, kdike muud vilistav soov on olla snnelik. Siin-
kohal pole vaja crii palju kujutlusvoimet, nigemak

& see Jonesi ainuke so0v jaib toendoliselt rahulds
g




