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Iseseisvaks mõtlemiseks
Vaata aksioloogia skeemi ning mõtle, kas:
a) egoism (omahuvi) on suurim halb?
b) altruism (isetus) on ülim hüve?
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Aksioloogia skeem (Pojman 2005: 112)
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EGOISM, OMAHUV|
JA ALTRUISM

Toredad poisid jadvad viimaseks.

Leo Durocher,
Brooklyn Dodgers’i endine minedzer

Inimese kdrgeim moraalne eesmdrk on tema enda onne
saavutamine.
Ayn Rand, The Virtue Of Selfishness

Probleemi iilevaade

Manikord kasvatatakse lapsi nii, et nad tunnevad end siidi, kui
on mures omaenda heaolu pirast. Neile Gpetatakse, et enesear-
mastus on isekus, patune hoiak. Teha asju iscenda heaks on
halb. Tegelikult kasvatati mind ennastki rangelt religioosses ko-
gukonnas, kus lastes tekitati tunne, et nad on patused. Oige
boiak enese suhtes pidi olema alandlikkus (“Gndsad on need
kes on vaimst vaesed, sest nende piralt on tacvariik”) ja €nese
madaldamine (“kui inimene ei vibka omaenda elu, €i astu @
Jumala riiki) 1

~ Monikord on siirase kasvatuse tulemuseks enesevibkam”
el ccchinang, ncsesaldusepuudumine, BSOS
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Just pracgu métlesin jille, juba kolmekiimnendat korda:
kui hes, et ma teile dra Oclesin ja teile naiseks ei rulel
Teic ¢i kolbagi abikaasaks. [...] Ma tahan, et keegi mind
piinaks, abielluks minuga, aga pirast piinaks mind,
petaks mind ja lahkuks, sdidaks minema. Ma ei taha
onnelik olla!

Veidi hiljem loeme:

Liza aga, niipea kui Aljosa oli eemaldunud, paotas ukse,
pistis sorme prao vahele ja liikkas ust kdigest joust.
Umbes kilmne sekundi pirast, vabastanud oma kie, liks
ta pikkamisi tooli juurde, istus ja hakkas hoolega uu;
‘ma oma mustakstombunud sorme ja kiliine alt viljapi-
gistatud verd. Ta huuled virisesid ja ta sosistas kiiresti-
kiiresti endamisiz “Olen alatu, alatu, alatu!™

Vastupidiseks Zrmuseks on eneseiilistuse moraal ehk minismi
(ing) me-ism) moraal, mille kohaselt meil tuleb armastada ees-
kittiseennast. Ayn Randi The Virtue of Selfishness, Robert Ring-
‘"LnoHn:Omfoerbao"cizDavids:abuquna[
iﬁus;m h::viuv:d meil armastada eeskitt 'nelenm- wﬂ
i tchakse haiget kellelegi teisele. Egoismi legitiimsust

thenioliselt keegi kaitsnud tﬂwmwuh ki Friedrich Nietz-
che (1844-1900), kes Spetas, et me peaksime pliidma rahulda:
4 omacnda voimaiha, vajaduse korral isegi ckspluateerides ja
vlitsedes tisi, enne kui nemad hakkavad valitsema meic dle:
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le motet inimestelt aleruismi nduda. Kaik pealtnihy
m’:‘kﬁ teod on, kui vanda{a siigavale inimeste siidamesse,
lihtsalt maskeeritud isekus. Siiski pf:le Hobbes relativist. Valgus.
tatud egoism paneb aluse obicknn'scrclve mm"aalmormidclc ja
legitiimsele poliitilisele sisteemile - Leviaatanile.

Hobbesi argument on jargmine. Oletame, et cksisteeriksime
tiiesti valjaspool ihiskonda, ilma seadusteta ja kokkulepitud
moraalita, “loodusseisundis™. Pole olemas mingeid iihiseid elu-
viise, pole muid vahendeid huvikonfliktide lahendamiseks peale
vigivalla, pole usaldusviirseid ootusi selle suhtes, kuidas eised
inimesed kiituvad - vilja arvarud tosiasi, et psithholoogiliste
egoistidena jirgivad inimesed oomaenda soodumusi ja arvatavaid
huvisid, kaldudes toimima ja reageerima kartlikult, tujukalt ja

vigivaldselt.

Loodusseisundis elamise tulemuseks on kaootiline anarhia.
Maistus soovitab meil mitte sdltuda kellesti teisest peale meie
enda, sest teised jitavad meid hitta, kui see on nende huvides.
Ma pean alati olema valvel, kaitstes oma clulisi huvisid. Kuid
ma nden, et teised motlevad sedasama - véibolla lodvad nad
B "‘"‘:ﬂmvl;_sal:uuundab minu hirmu teiste ees ja ';::

entiivsele voi drahoi ioonile, mi

Kaasa *ksikide s6a Kbikide vmu‘l;d“le agressioonile, mis
Sel sl ki inimesed clavad ilma hse Vimuta, mis
:;‘:w kéiki aukartuses, on nad scisundis, mida
= ll%fm“ﬁ ja see on koikide soda koikide V3
i, ot i o de sBjal kbikide vast on sec G467
ighise o ,:dh.mo.ym. Oige ja Vair:

R Ebadigluse moistete] pole siin kohta.*

Tabiker, 4 On el “Gksildane, viets, vascik, loomalk

meile, et koikide soda koikide V35
Huvides. Meile koigile olcks pare 1)
ivselt, kui votaksime omaks mr:
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yakk“kp““d moraalikoodeksi idee aluseks ratsionaalne oma
huvi-

Ent méistagi ei hakka moraalikoodeks wole, L
Juvad ainult moned inimesed. Need moned noli‘r:l‘:sl:‘oltl)c(::::
mis huntide poolt maha nagu lambad. Msistus saab moraali
wetada ainult sel juhul, kui eeldused reiste inimeste kiitumise
kohta Snnestub Gimber poorata. Hobbes arvas, et seda voiks
saavutada vaid Leviaatan, absoluutne valitseja, kellel on oma
seaduste maksmapanemiseks absoluutne voim. Kuid see pole
dige. Minimaalselt moraalse iihiskonna véivad inimesed saavu-
tada demokraatlikult, kui on olemas iihised reeglid voi eluviisid,
mida dpetatakse iihiskonna kaigile likmetele, siistitakse neile
sisse noores eas ning joustatakse rithma poolt.

Uhiskonna liikmed peavad saama loota sellele, et kéik jirgi-
vad vastastikku neid reegleid, iscgi kui see pole kooskdlas nende
otsese omahuviga. Siiski on reeglite ciramine ratsionaalne alati,
kui kehtivad kaks jargmist tingimust: teic arvestus niitab, et te
paisete karistusest, ja teie seaduserikkumine ei dhvarda résiwls
sotsiaalse siisteemi kui terviku stabiilsust, i nihuta seda tagasi
loodusscisundi suunas. -

Sidraste rikkumiste valtimiseks pakub Hobb_ts Vil? tugeva
keskvalitsuse voimsate politseijoududega ning kindla ja tohusa
laristussisteemiga. Oht saada tabatud ja karistatud peaks funks-
sioneerima kuritegevuse tokestajana. Inimesed peavad rﬂ;:
e scaduserikkumised pole ildiselt nende huvides. Kas i
Kitus nimloomusest on oge? Kas tl on 5igs gl oo
eetiline egoism on Gige moraaliteooria « raste

lﬁlﬁuonenm:u hoolitsemise, omahuvh SRR
'shhw.uenusrxukuhmﬁ“%
siendatud omahui mortividest, ni et morial o7 PCCIL,
manmwwvmwﬁ;wwu
Vai on egoism &.munnlmvw'l’h" ° o on ratsionaalne?
altruism on voimalik, ning kui jah, kas altruis? 2
Neid Kisimusi uurime kiesolevas peatikis: -1y, on vaja

Kuid ennc kui saame sidraseid KISiM® 00 g cerminid.
YOt tarvitusele moned eristused ja mASraHe!
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On vihemalt neli erinevat egoismi tiiiipi: psiihholoogiline
personaalegoism, individuaalne eetiline egoism ja v
ectiline egoism. Need voib ligikaudu midratleda irgmisel, Ine

1. Psithholoogiline egoism. See on doktriin, mis viidab, etme
teeme alati selle teo, mis meie arvates on kdige paremin;
kooskdlas meie omahuviga; st meil pole teist valikut ki
olla isekas. Meid ei saa motiveerida mitte miski muu peale
selle, mida me usume kaasa aitavat oma huvidele. Mina
edendan alati oma huvisid, ja teie edendate alati oma hui-
sid.

2. Personaalegoism. See on seisund, kus ollakse isckas valika
alusel. Ma lihtsalt otsustan alati pidada silmas omacads
huvisid, soltumata sellest, mis juhtub kellegi teiscga. Si
pole tegu jirelekaalutud otsustusega selle kohta, mis &0
Gige voi vair voi kuidas peaks olema. Niisugusel kujul w;'
see tegelikult Gildsegi ectiline teooria, vaid kdike mud '

listava enesearmastuse fenomenaalseisund. S3rast m

vormi viks nimetada “fenomenaalegotismiks™ ehk

isckuseks. gals

3. Individuaaine eetiline egoism. See on seisukoht, €€
peaks tecnima mrinu parimaid huvisid. Erinevalt P m"":‘-,
egoismist chk fenomenaalegotismist nieb indiviit ). Nis

line egoism ette, et teised teenigu mind (koneleit: (g

8une vaade pretendeerib sellele, t olla morAleOTs s

kohustab teisi pidama silmas ennekdike minY -o"‘uk

see on isekuse versioon, mis aga pretendeerid

& Ui astiline aoiem, S 8 4 At

ad tema enda parimaid huvisid, isegi kui 5
 teiste huvidega.
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