Ma olen muide veendunud, et mitte liksnes rahvusriiklikud,
vaid ka euroopalikud métteraamid osutuvad iganenuteks.
Isoleerumine ei ole enam vdimalik. Inimkond istub paadis, ja
seda paati peame me nii juhtima, et ta karidele ei sdidaks
(Hans-Georg Gadamer)

Sissejuhatus

Aeg toob endaga kaasa erinevaid muutusi. Et muutustega
kohaneda, peavad esmalt muutuma kehtivad mdtteraamid.
Euroopas on sajandeid kestnud ihe ideoloogia hajumine ning
selle asendumine jargmise, vaidetavalt riigivdimude silmis iga kord
jarjest Uhtsema ja kasulikuma, ideoloogiaga, mida (hiskond
jargima hakkab. Mida rohkem riike iihte ideoloogiat jargivad, seda
homogeensemaks inimihiskond muutub. Lisaks aitab (htsusele
kaasa riikide kultuuri ja ajaloo labipdimumine ning loodusvarade
olemasolu, mistdttu on riigid Uksteisest sdltuvad. Paadi vee peal
hoidmist vdib mdista maailmas ndnda elamisena, et elu oleks
jatkusuutlik. Oma essees naitan, et selleks on Euroopal ja
maailmal vajalik naasta inimeste vahelise dhistunde juurde, mis
tugineb sellistel vaadrustel nagu humaansus, solidaarsus ja
mdistuslikkus.

Inimkonna stabiilsus

Inimkond on justkui tohutu hulk reisijaid iihe suure paadi pardal.
Selleks, et paat saaks (dratult suurt inimhulka ligutada, peab kéik
olema tasakaalus. Kui ihe otsa vdi kiilie peal asub liga palju
inimesi, laheb paat kummuli ning hukkuvad kdik. Samal printsiibil
td6tab ka maailm, kus kaheksale miljardile lahenev elanikkond ei
saa enam isekeskis eksisteerida: (iksnes omakasupludlikult
elamine ei ole kogu inimkonna seisukohalt jatkusuutlik. Inimkonna
stabiilsuse alla peangi silmas jatkusuutlikkust, koostddd, rahu ja
tegutsemist inimkonna kui terviku huvides.

Inimkonna jatkusuutlikkuse sailitamiseks on vaja koostodd mitte
Uksnes naabriga, vaid ka teisest riigist parit liigikaaslastega.
Koost6o viib meid rahuni. Rahu, mille saavutamiseks ei ole tarvis
kuule ega pomme. Selleks oleks vaja eelkdige head
labiraakimisoskust, et inimihiskond tervikuna muutuks sotsiaalselt
sidusamaks. Kuna sellise rahu saavutamisega sai hakkama India
Opetaja Mahatma Gandhi, siis on see tbestuseks, et sénal vdib
olla vdimsam jdud kui relval ning koostdd ja Uksteise mdistmine on
oluline kogu inimlihiskonna mastaape arvestades.

Leian, et inimUhiskonna stabiilsust aitab tagada selle oskuslik
juhtimine. Noustun Platoniga, kes vaitis oma dialoogis Riik,
kasutades merelsdidu metafoori, et juhtimine on oskus, mida tuleb
dppida. Kes tahab saada heaks kapteniks, peab enne p6hjalikult
dppima meretundmist, navigeerimist ning meresdiduoskust. Seega
inimesed, kes riike valitsevad, peaksid mdistma, kuidas thiskond
ja sellega seotud aspektid tbodtavad. Platoni jérgi ei tohiks
rigipeaks saada inimene, kes pooldab jadigalt ainult (hte
konkreetset maailmavaadet, kes ei mdista inimkonna péhitddesid
ning kellel puuduks sdjaline haridus. Oluline on asjaolu, et riigi
tervis soltub valitsejatest, mist6ttu selle elanikkonda puudutavate
otsuste tegemine tuleks jatta asjatundjate hooleks. Kui lasta
paadijuhiks inimene, kes ei pruugi tépselt mdista juhtimise
spetsiifikat, siis on rahvas just kui uppujad: nad vdivad Uritada
ennast paasta, kisides abikatt voi Uritades leida viisi, kuidas paati
tagasi saada, aga I6puks on kogu paatkond ikkagi hukatusele
maaratud.

Platon pidas Uheks oluliseks juhi tunnuseks ka mdistuslikkust, mis
tahendas seda, et valitsejal tuleb hoiduda tiihistest intriigidest ning
mdelda riigi kui terviku heaolule. Selleks, et oleks tagatud riigi

uldine hilive, peavad valitsejad oma oskuseid ja mdistuslikkust
kasutades juhtima riiki selliselt, et iga Uhiskonnaklass taidaks neile
mdeldud ilesannet. Selle valtimatuks eeltingimuseks on aga minu
hinnangul koostbdoskus - nditeks sddurid on riigi kaitsmisel
koostodd tehes tunduvalt edukamad kui igalks eraldi. Kui
valitseja, sddur vdi todline lahtuks egoistlikest eesmarkidest, siis ei
ole see terviku huvides. Kuid kui terviku huvi vérduks igalhe
huviga, on vdimalik réékida jatkusuutlikust Ghiskonnast.

Inimkonna  stabiilsus pole sugugi iseenesestmdistetav -
erinevatest ideoloogiatest [ahtumine tekitab konflikte, valitseb
terrorismioht, ning kui pidada silmas eespool nimetatud suurt
paatkonda, siis saavad reisijate vee- ja toiduvarud varsti otsa, st
inimkond kasutab taastumatuid loodusvarasid vaga intensiivselt ja
ebamadistlikult. Tosiste ideoloogiliste kokkupdrgete valtimiseks ning
paadis olevate ressursside mdistlikumaks tarbimiseks vajab
inimkond stabiilsuse saavutamiseks juhte, kelle intellektuaalne
mddde oleks selline, mida pidas silmas Platon oskust66
analoogiat kasutades, ning kelle vaimne ja eetiline mddde oleks
seesugune, mida demonstreeris ehedalt Mahatma Gandhi oma
vagivallatu vastupanuga Briti koloniaalvdimule.

Rahvusliiklus ja globaliseerumine

Pikemat aega on panustatud regionaalsesse koostodsse —
sellisteks naideteks on Euroopa Liit, LAdnemeremaade Noukogu,
Balti Assamblee, Kagu-Aasia Maade Assotsiatsoon jt. V6ib vaita,
et regionaalne koostdd on (ldiselt vilja kandnud. Mis aga kipub
méarkamata jaddma, on tdsiasi, et regionaalsed sidemed loodi, kui
maailma populatsiooni arvukus oli kolmandik sellest, mis ta praegu
on. Paat taitub tohutul kiirusel ning selleks, et seda edasi juhtida,
tuleb paati pidevalt sdidukorras hoida ja vajadusel parandada.
Selleks vajavad aga osapooled Uiksteise abi ning see abi ei pruugi
asuda lahedal Uhele reisijale, vaid hoopiski teiselpool paati.
Sellisel juhul on vaja koos teiste reisijate abiga jduda Uksteiseni, et
tagada Ulelldine heaolu ning paadi jatkusuutlikkus vee peal
pusida. Vaja on koostood mitte regionaalsel, vaid ka globaalsel
tasandil. Poole sajandi eest oli suurem osa paadist tUhi ning
erinevaid kaitumisnorme pooldavad leerid said eksisteerida
uksteisega kokkupuutumata. Globaliseerumine ning inimkond on
praeguseks selle variandi valistanud. Selleparast vajab inimkonna
paastepaat mingitki Uhtset eesmarki, mis neid Uhendaks — see
annaks motivatsiooni kaaslasi austada ning nendega koostood
teha, isegi siis, kui méttelaad on erinev. Uhiskond ei saa enam
mdelda ainult rahvuslusele ning regionaalsusele.
Globaliseerumisprotsess tdna tahendab lisaks regionaalsele
koostodle ka vaga erinevat laadi suhtlust laiemal rahvusvahelisel
tasandil - piiride avamist, sotsiaalset ning poliitilist migratsiooni;
dhist majandusruumi, st kaupade (nt toidukaubad, nafta,
pbllumajandussaadused jne) ning teenuste vaba liikumist, kuid ka
keskkonnaalast rahvusvahelist koostddd. Tihedaid
kaubandussidemeid ning arengumaades puudustkannatajate
humaanse kohtlemise vajalikkust silmas pidades ei saa
loodusvarade ammendumine olla vaid Uhe riigi mure. Kuna
tanapaeva riigid on end sidunud paljude rahvusvaheliste
kokkulepetega ning vottes aluseks olulisimat rahvusvahelise
suhtluse printsiipi, pacta sunt servanda, siis voib eeldada, et
rahvusvahelised kokkulepped aitavad &ra hoida tBsisemaid
konflikte ning (letada pingeid erinevate rahvuste vahel. Tuleb
vaadata suurt pilti ning hakata mdistma, et tegelikult ei ole
erinevate rahvuste ega rasside vahel markimisvaarseid erinevusi -
fiisioloogilised, sotsiaalsed ning pstihholoogilised vajadused
eksisteerivad réhuval enamusel inimkonnast. Seega inimkonna
stabiilsust kdige laiemas méttes (st ideoloogiliste, kultuuriliste,
poliitiliste ja relvastatud konfliktide ning humanitaarkatastroofide



arahoidmist; rahu ning koostddd) aitab tagada jaikadest
rahvusriikluse ideoloogilistest raamidest lahtititlemine.

Euroopluse kvintessents

Kuigi kultuuride ja rahvaste vahel vdib méargata erinevusi, on
olemusliku osana kuulunud euroopluse juurde inimeste Uhine
loomus ehk mdistuseks nimetatava vdime olemasolu, kirjutas
1959. aastal Isaiah Berlin oma essees Euroopa Ghistunne ja selle
staatus. Berlin, kes métles Uhistunde all eeskatt aega enne 18.
sajandit, rohutas, et Uhise euroopaliku loomuse olemasolu
vbimaldas inimestel tajuda tdde nii teoorias kui praktikas, muutes
inimeste katsed omavahel suhelda niihasti paratamatuks kui ka
maistlikuks.

Ajaga aga mbtteraamid ja neist [&htuvad tegutsemisviisid
muutuvad. Kui valitses marksism voi natsionalism, siis mdeldi ja
kéituti erinevalt vorreldes nlilidisajaga. Aastatel 1933-1945 piirati
Euroopas nii tavakodanike sonadigust kui ka tegutsemisvabadust
ning ei austatud ka digust elule. Seda aega on Berlin nimetanud
euroopaliku  loomuse, religioosse ja ilmaliku humanismi
pdhieelduse eitamiseks ning igasuguste slilimepiinadeta miljonite
inimeste tOurastamiseks. Natsionalistlikud ja faSistlikud juhid ei
pidanud oluliseks Uksikisiku mdtlemist ega inimvaéartusi, vaid
rahalist seisu, perekondlikku ja thiskondlikku staatust.

Kapitalismi algusaegadel Euroopas oli oluline, et oleks
klassististeem, kus (ks klass valitseb teiste lle. Ka tdnapaeval
vOib ikka veel kohata sellist kapitalismile omast tunnust: t66
andmine ja pakkumine toimub pideva konkurentsi tingimustes ning
td6andjate ja tootajate vahel tuleb ette huvide konflikte. Siiski pole
tanapéeval oluline mitte niivord Uksteise lle valitsemine, kuivord
Uksikindiviidi vdime iseseisvalt m&elda, mitte pimesi eliidile alluda.
Kaasaegne euroopalik rilk ootab, et individid ei sbltuks taiel
maaral riigi ootustest, pigem ootab liberaalne riik, et inimesed
kuulaksid oma sisemist haalt, kasvatades iseennast omamoodi
kangelasteks, kes suudavad oma elu ise juhtida. Mida vahem on
end (hiskonnast isoleerinud inimesi, seda kergem on valitsejatel
paati tervikuna veepinnal hoida ning motted marjast surmast ei
saa sellisel juhul reisijaid kimbutada.

Kui elatakse ainult iseenese reeglite jargi, tekib vastumeelne hoiak
oma riigi liidrite ja kehtiva ideoloogia suhtes. Kuigi Umbrus on
sama, elab igalks meist erinevas maailmas, (tles Schopenhauer,
kes tuntud pessimistina négi inimloomust pahelisena. Tema méte
vOib Ghelt poolt viidata sellele, et meid Umbritseb kill (ks
ideoloogia, kuid teisalt on olemas kehtivale ideoloogiale ja
seadustele vastuhakkajaid, teistimotlejaid, kes vdivad olla
arvamusel, et liidritele pimesi allumine ja seaduste jargmine voib
halvasti 16ppeda. Nii vbivad siin essees kaitstava Ghistunde teesi
oponendid véita, et globalistik mdtlemine ohustab Uksikisiku
vabadust indiviudaalsetest eesmarkidest [ahtumisel, kuid
Uhistunde kujunemine ning koostod ei pruugi olla taielikus
vastuolus individualismiga. Leian, et indiviudalism on vajalik
niivord, kuivdrd see aitab valja tuua olemasoleva sisteemi
puuduseid, mida globalismi idee pooldajad ei pruugi ise méargata.
Puudustele osutamine aitab vastaspoolel teha objektiivsemaid
jareldusi ning seeldbi tdhustada rahvusvahelist koostddd.

Euroopas on moodustatud véikeseid kehtivate motteraamidega
opositsioonis  olevaid  kogukondi, omamoodi anarhistlikke
kommuune (nt Christiania Kopenhaagenis), kuhu kogunevad
inimesed, kes soovivad jargida ainult oma métteid, enda loodud
seadusi ning olla omaenda sangarid. Nad ei pea sdltuma
Uhiskonna vaartustest ning pédema, et individid, kes jargivad
seadusi, viivad neid kuidagi hukatusele. Kui euroopaliku Ghistunde

pooldajad anallusiks lahemalt pdhjuseid, mis viibb osa inimesi
selliste opositsiooniliste kogukondade rajamiseni, tekib parem
vbimalus naha kollektivistliku motlemise kitsaskohti.

Euroopa Uhtsustunne on ajapikku muutunud. Kui natsionalistid
pidasid oluliseks ainult oma rahvast ning nahavérvust, siis tanased
Euroopa riigid tuginevad inimdigustele. Kuigi leidub ka
radikaliseerunud aarmuslasi, nagu naiteks EKRE voi neonatsid,
siis Uldiselt on Euroopa Uhiskond hakanud mdistma, et sellistes
raamides médtlemine, mis eirab Uhist euroopalikku vaartusruumi, ei
arenda inimkonda. Tahtis on indiviidide Ulelldine heaolu,
olenemata tema rahvusest, religioonist vdi nahavarvist. Paat
seilab merel ning seal on nii suuremaid kui ka vaiksemaid laineid.
Iga laine vdib endaga kaasa tuua uusi ideoloogiaid. Kui vanadest
lainetest paati ja&nud vesi seguneb uute lainetega, tdhendab see
vanade ideoloogiate hiilgamist vdi nende kokkusobitamist uute
ideoloogiatega. Kui varasem laine tahtsustas (htsustunnet teatud
omaduste suhtes (rass, paiknemine, rahvus), siis uus laine, mille
eest pole riigid taiel mééaral kaitstud, voib paadi sisu taielikult pea
peale pddrata. Siiski voib vaita, et hetkel on vbetud kurss suunas,
mis tahendaks naasmist euroopaliku (htsustunde juurde.
Véhemalt liberalismi kohaselt ei ole suhtlemisel takistuseks
inimese vélimus voi religioosne kuuluvus. Arenenud Uhiskonnad
ootavad oma likmetelt Uksteisesse eetilist ja humanistlikku
suhtumist. Vaatamata sellele, et ka tadnapaeval kohtab vaenu ja
rassismi Ohutamist vdi teisiti Oeldes — just selle tottu, tuleb
Euroopal téielikult naasta |Isaiah Berlini poolt igatsetud
uhtsustunde, mis tugines sellistele vaartustele nagu humaansus,
solidaarsus  ja  mdistuslikkus, juurde.  Just  kindlale
vaartussiisteemile  toetuvat Uhstustunnet saab nimetada
euroopluse kvintessentsi lahutamatuks koostisosaks. Seega
rahvusriikluse idee, mille iheks véljendusvormiks on &armuslik
natsionalism, on iganenud, kuid mitte pdlised euroopalikud
métteraamid.

Kokkuvote

Kogu inimkond viibib kujuteldavas paadis, mille sujuv juhtimine
nbuab harmoonilist koostédd ning Uhtset sihti. Praeguseid
arenguid silmas pidades ei ole isoleerumine rahvusriikluse
kapslisse eriti voimalik ega ka mitte vajalik. Majanduslikud,
sjalised, inimdigustealased, poliitilised ja keskkonda puututavad
kokkulepped regionaalsel ja globaalsel tasandil on Uldjuhul
kasulikud koikidele osapooltele, kuid ka CUldisele inimaarengule
kolmandates riikides (nt URO humanitaarabi n&ol vdi rahu
tagamine Uldise julgeoleku huvides erinevates kriisikolletes). Et
valtida karidele s6itmist ja Uhiste ressursside arutut tarbimist,
vajab  inimkond  Uhtsustunnet  vaartustavat  euroopalikku
maailmatunnetust ning intellektuaalseid, rahumeelseid ja eetilisi
liidreid.

Paljusid riike Gihendav rahvusvaheline koost6é naitab, kui sdltuvad
ollakse Uksteisest. Sellist kurssi tuleb ka edaspidi hoida, sest ainult
sellisel viisil on vdimalik sailitada Euroopa dhtsustunnet ning kogu
inimkonna stabiilsust. Viibime kdik samas paadis, kui see karile
sOidab, siis hukkuvad koik.



